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Na podstawie art. 104 § 1 oraz 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021r. poz. 735) w zwigzku z art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r.

o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020r. poz. 1706) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewaddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcy
Krzysztofowi Ustaszewskiemu
prowadzacemu dziatalno$é gospodarcza pod firma:

Krzysztof Ustaszewski Uslugi Transportowe,

kary okreslonej w art. 35a pkt 9 lit. b w zw. z art. 35¢ ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r.
o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw (Dz. U. z 2021r. poz. 133) z tytulu wprowadzania

do obrotu w sktadzie przy ul. Kolobrzeskiej 6 w Ostrolece, paliwa stalego:
e Groszek — wilosci 2,2 tony, w cenie 800,00 zl/tona, wartosci 1760,00 z1,

dla ktorego wystawiono §wiadectwo jakosci nr WZ 7716/MAG/03/0S8T/2021, w ktorym warto$¢ parametru

paliwa stalego jest niezgodna ze stanem faktycznym.

Badania laboratoryjne ww. paliwa stalego przeprowadzone przez firm¢ SGS Polska Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie, wykazaly w probce podstawowej zawarto$é podziarna 16,8% (odchylenie < 10,0%+0,5), a w
probce kontrolnej 15,8% (odchylenie < 10,0%+0,5%). Zgodnie z deklaracjg przedsigbiorcy w Swiadectwie
Jjakosci zawarto$¢ podziarna wynosi od 0 - 10%. Szczegdly zawierajg sprawozdania z badan Nr
20//2006663/270-022A i Nr 20//2006663/270-022A/K z dnia 23.03.2021r.

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w art. 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 Kodeks
postgpowania administracyjnego, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,

iz zachodzg okolicznosci pozwalajace na odstapienie od wymierzenia kary.

UZASADNIENIE
W dniu 18.03.2021r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Krzysztofa Ustaszewskiego prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza

pod firma: Krzysztof Ustaszewski Ustugi Transportowe.

W nalezagcym do przedsigbiorcy skladzie opalu przy ul. Kolobrzeskiej 6 w Ostrolgce, stwierdzono

wprowadzanie do obrotu paliwa stalego:

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewddzki Inspektorat Inspekeji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa
ih_warszawa@wiih.org.pl




e Groszek — wilosci 2,2 tony, w cenie 800,00 zl/tona, wartosci 1760,00 zt,

dla ktorego wystawiono §wiadectwo jakosci nr WZ 7716/MAG/03/05T/2021, w ktbrym warto$é parametru

paliwa stalego jest niezgodna ze stanem faktycznym.

Badania laboratoryjne ww. paliwa stalego przeprowadzone przez firmg SGS Polska Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie, ul. Jana Kazimierza 3, 01-428 Warszawa, wykazaly w probce podstawowe] zawartosé
podziarna 16,8% (odchylenie < 10,0%+0,5), a w probce kontrolnej 15,8% (odchylenie < 10,0%+0,5%).
Zgodnie z deklaracja zawarto§¢ podziarna powinna miescic si¢ w przedziale 0 - 10%. Szczegdly zawieraja

sprawozdania z badan Nr 20//2006663/270-022 A i Nr 20//2006663/270-022A/K z dnia 23.03.2021r.

Zgodnie z art. 6¢ ust. | ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci
paliw, przedsi¢gbiorca w momencie wprowadzania do obrotu paliwa statego, o ktérym mowa w art. 2 ust. |
pkt 4a lit. a oraz b, wystawia dokument potwierdzajacy spelnienie przez paliwo stale wymagan jakosciowych

okre$lonych w przepisach wydanych na podstawie art. 3a ust. 2, zwany ,.§wiadectwem jakosci”,

Za paliwa stale w my$l art. 2 ust. 1 pkt 4a lit. a, b uznaje sig¢ m.in.: wegiel kamienny, brykiety lub pelety
zawierajace co najmniej 85% wegla kamiennego oraz produkty w postaci stalej otrzymywane w procesie

przerobki termicznej wegla kamiennego lub wegla brunatnego przeznaczone do spalania.

W mysl art. 6d ww. ustawy $wiadectwo jakosci zawiera:

1) oznaczenie przedsigbiorcy wystawiajgcego swiadectwo jakosci, jego siedziby i adresu,

2) numer identyfikacji podatkowej (NIP) przedsi¢gbiorcy wystawiajacego §wiadectwo jakos$ci oraz numer
identyfikacyjny w krajowym rejestrze urzgdowym podmiotéw gospodarki narodowej (REGON), jezeli
zostal nadany, albo numer identyfikacyjny w odpowiednim rejestrze panstwa obcego;

3) indywidualny numer §wiadectwa jakosci;

4) okreslenic rodzaju paliwa stalego, dla ktorego jest wystawiane §wiadectwo jakosci;

5) wskazanie systemu certyfikacji lub innego dokumentu stanowigcego podstawe do uznania, ze okreslony
rodzaj paliwa stalego, dla ktérego jest wystawiane swiadectwo jakosci, spelnia wymagania jakoéciowe
okre§lone w przepisach wydanych na podstawie art. 3a ust. 2;

6) wskazanie wartosci parametréw paliwa statego, dla ktorego jest wystawiane $wiadectwo jakosci,
okre$lonych w przepisach wydanych na podstawie art. 3a ust, 2;

7) informacjg¢ o wymaganiach jakosciowych dla paliwa stalego, dla ktdrego jest wystawiane $wiadectwo
jakosci, okre$lonych w przepisach wydanych na podstawie art. 3a ust. 2;

8) o$wiadczenie przedsigbiorcy wystawiajacego $wiadectwo jakosci, Zze paliwo stale, dla ktorego jest
wystawiane to $wiadectwo, spetnia wymagania jakoSciowe okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art, 3a ust. 2;

9) oznaczenie miejsca i dat¢ wystawienia §wiadectwa jakosci;

10) podpis przedsiebiorcy wystawiajacego §wiadectwo jakosci albo osoby uprawnionej do jego
reprezentowania.

Wzor $wiadectwa jakosci znajduje si¢ w wydanym na podstawie art. 6e ww. ustawy rozporzadzeniu Ministra

Energii z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie wzoru §wiadectwa jakosci paliw statych (Dz.U. z 2018r. poz.
1892).



Zgodnie z art, 35a pkt 9 lit. b ww. ustawy karze pieni¢znej podlega przedsigbiorca wprowadzajgcy do obrotu

paliwo state, w ktérym warto$ci parametréw paliwa stalego sg niezgodne ze stanem faktycznym.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze przedsiebiorca Krzysztof Ustaszewski prowadzacy
dzialalno$¢ gospodarczg pod firmg: Krzysztof Ustaszewski Ustugi Transportowe przez wystawienie
$wiadectwa jakosci dla wprowadzanej do obrotu | partii paliwa stalego, w ktorym wartoéé¢ parametru byta
niezgodna ze stanem faktycznym, naruszyl art. 35a pkt 9 lit. b ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. 0 systemie

monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw.

W zwigzku z powyzszym, 21.04.2021 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekciji Handlowej dzialajac
na podstawie art. 61 § | i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczeciu z urzgdu
postgpowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej okreslonej w art. 35a pkt 9
lit. b w zwigzku z art. 35¢ ust. 5 pkt | ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania i
kontrolowania jakosci paliw. W =zawiadomieniu strong pouczono o przystugujagcym jej prawie

wypowiedzenia sig, co do zebranych dowodow i materiatow,

W przestanych wyjasnieniach z dnia 30.04.2021r. (wptyw do Inspektoratu 10.05.2021r.) strona powtérzyla
stanowisko podniesione w pisSmie z dnia 12.04.2021r. (wpltyw do Inspektoratu 19.04.2021r), w ktdrym
zaznaczyla, ze parametry zbadanego wegla spelniaja wymagania jakosciowe rozporzadzenia Ministra
Energii z dnia 27 wrze$nia 2018r. w sprawie wymagan jako$ciowych dla paliw stalych, natomiast w
przekazanym inspektorom $wiadectwie jakosci ,,omytkowo zamiast 5-40 zostalo wpisane 25-40”, co

spowodowalo rozbieznosci w badanym produkcic oraz wskazata, ze pozostate parametry sg dobre. Ponadto

strona poinformowata, ze przedmiotowe paliwo state (G
G :csichiorca podkreslit,

ze sprzedaz paliw stalych nie jest przewazajacg dzialalnoscia firmy, gdyz stanowi jg transport oraz
zaznaczyl, ze w zakresie prowadzonej dokumentacji, podczas wczesniejszych kontroli organu nie
stwierdzono naruszen. Przedsigbiorca wystapit z prosbg o nienakladanie kary, a potraktowanie wskazanej
nieprawidlowoséci jako bledu ludzkiego. Strona zaznaczyla, ze obecnie sg trudne czasy dla przedsigbiorcow i
natozona kara wptynie ujemne na prowadza dziatalnos¢ gospodarczs.

W dniu 11.05.2021r. drogg elektroniczng wptyneto kolejne pismo przedsigbiorcy z dnia 11.05.2021r. (wplyw
do Inspektoratu droga pocztowg 18.05.2021r.), w ktorym strona ponownie wyjasnita na czym polegal blagd w
zapisach zawartych w przekazanym inspektorom §wiadectwie jakosci. Ponadto poinformowata, Ze wystawia
poprawne $wiadectwa jakosci na dowdd czego przestala dwa skany §wiadectw jakodci na wegiel kamienny
groszek czuk zielony/z6lty worek nr WZ/9340/MAG/04/0ST/2021 z dnia 07.04.2021r. oraz nr
WZ/10249/MAG/04/0ST/2021 z dnia 19.04.2021r,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej wziagh pod uwagg wyjasnienia strony i wskazuje,
ze zgodnie z art. 35a pkt 9 lit. b ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw karze pienieznej podlega przedsigbiorca wprowadzajacy do obrotu paliwo stale, ktory wbrew
obowigzkowi wystawia $wiadectwo jakosci, w ktorym wartosci parametrow paliwa stalego sg niczgodne
ze stanem faktycznym, W postgpowaniu administracyjnym w przedmiotowej sprawie istotne jest przede

wszystkim stwicrdzenie faktu popehnienia naruszenia i stwierdzenie odpowiedzialnosci za ten czyn - przy




zalozonej, co do zasady, odpowiedzialno$ci przedsigbiorcy, niczaleznie od jego winy, mozliwosci
przyczynienia si¢ do jej powstania, czy ewentualnych zadan miarkowania wysokosci kary. Organ kontrolny
dziala w takiej sytuacji w warunkach uznania zwigzanego - stwierdzenie okre§lonego ustaws naruszenia
musi spowodowaé jego odpowiednig, zgodng z przepisami ustawy kwalifikacje.

Nalezy wskazaé, Zze zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Energii z dnia 27 wrzednia 2018r. w sprawie
wymagan jakosciowych dla paliw statych, zalgcznik wymagania jakosciowe dla paliw stalych, tabela nr 111
minimalny wymiar ziarna dla paliwa stalego groszek wynosi 5,00 mm, natomiast maksymalny 40,00 mm.
Swiadectwo wystawione przez strong zawiera wymiar ziarna 25-40 mm. W wyniku przeprowadzonych
badar laboratoryjnych w oparciu o wymagania zawarte w rozporzadzeniu Ministra Energii z dnia 27
wrzesnia 2018 r. w sprawie wymagan jako$ciowych dla paliw stalych stwierdzono, ze dla parametru wymiar
ziama 5-40 mm, zawarto$¢ podziarna wynosi 1,4% (odchylenie < 10,0%+0,5) - patrz wynik badania —
sprawozdanie z badan Nr 20//2006663/270-022A z dnia 23.03.2021r.,, co speinia wymagania tego
rozporzadzenia. Badanie powyzszego paliwa stalego przeprowadzone w oparciu o przekazane przez
przedsigbiorce swiadectwo jakosci z wymiarem ziarna 25-40 mm, wykazalo zawartos¢ podziarna 16,8%
{odchylenie < 10,0%+0,5) - patrz wynik badania — sprawozdanie z badan Nr 20//2006663/270-022A z dnia
23.03.2021r. druga tabela). W probce kontrolnej stwierdzono natomiast, ze dla deklarowanego wymiam
ziarna 25-40 mm, zawarto$é podziarna w iloéci 15,8% (odchylenie < 10,00%+0,5%) — patrz wynik badania -
sprawozdanie z badan Nr 20//2006663/270-022A/K z dnia 23.03.2021r. Tym samym powyzsze, wyniki
podziama nie s3 zgodne z deklarowanymi przez kontrolowanego.

W przeslanych wyjasnieniach z dnia 12.04.2021r. w sprawie przedmiotowych wynikéw badan, strona
przyznala, ze ,,omylkowo zamiast 5-40 zostalo wpisane 25-40”, co spowodowalo rozbieznosci w badanym
produkcie, jednocze$nie zaznaczyla, ze pozostale parametry zostaly wskazane prawidiowo. Powyzsze
twierdzenie przedsigbiorca podtrzymal rowniez w wyjasnieniach z dnia 30.04.2021r. 1 11.05.2021r. Organ
po analizie materialu dowodowego uznal, ze twierdzenie strony zashuguje na uwzglgdnienie, gdyz
potwierdzaja je wyniki badah (sprawozdanie z badan Nr 20//2006663/270-022A z dnia 23.03.2021r.)
przeprowadzone na podstawie rozporzadzenia Ministra Energii w sprawie wymagan jakosciowych dla paliw
stalych, gdzie dla wymiaru podziarna 5-40 mm kolejne parametry jakosciowe sa zgodne z deklaracjg w

swiadectwie jakoscl.

Zgodnie z art. 35¢ ust. S pkt 1, 2 ww. ustawy wysoko$¢ Kary pienigznej wymierzanej w przypadkach, o
ktorych mowa w art. 35a pkt 9 i 10, wynosi od 10 000 zi do 25 000 zi - w przypadku gdy wartosé
wprowadzanego do obrotu paliwa stalego nie przekracza kwoty 200 000 zl oraz od 25 001 zi do 100 000 zi -
w przypadku, gdy warto$¢ wprowadzanego do obrotu paliwa stalego przekracza kwotg 200 000 zi. .

Stosownie do art. 35d ust. 4 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakoéci paliw, przy ustalaniu
wysoko$ci ewentualnej kary pienieznej, Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ma obowiazek
uwzgledni¢ dotychczasowg dzialalno$¢ przedsigbiorcy dokonujacego naruszenia, wiclko$¢ obrotu z tej
dziatalnosci lub wartos¢ paliw stalych wprowadzonych do obrotu przez tego przedsigbiorce w roku

poprzedzajacym rok przeprowadzenia kontroli.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowe) wzigh pod uwagg przesianki zawarte w art. 35d ust.

4 ww. ustawy 1 zwazyl, co nastgpuje:



Dotychczasowa dziatalno§é przedsiebiorcy:
Przedsigbiorca prowadzi dzialalno$é gospodarcza od 27.01.2003r. Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu

Inspekcji Handlowej w Warszawic nie stwierdzili weze$niejszego naruszenia przez strong przepisow z
zakresu wystawiania $wiadectw jakosci paliw stalych.

Wielkosé obrotu z dzialalnosci wprowadzania do obrotu paliw stalych:

Przedsicbiorca nie przekazat informacji o wielkosci obrotu z dziatalnosci wprowadzania do obrotu paliw
statych.

Warto$é paliw stalych wprowadzonych do obrotu przez tego przedsigbiorcg w_roku poprzedzajacym rok
przeprowadzenia kontroli:

Obrot przedsigbiorcy z dzialalno$ci wprowadzania do obrotu paliw statych w2020 r. wyniost
2391 728,08 zt. W trakcie kontroli ustalono warto§¢ wprowadzanego do obrotu paliwa stalego, na kwotg
320 067,551,

W mysl art. 35¢ ust. 5 pkt 1, 2 ww. ustawy wysoko$¢ kary pienigznej wymierzanej w przypadkach, o ktorych
mowa w art. 35a pkt 9 i 10, wynosi: od 10 000 zI do 25 000 z! - w przypadku, gdy warto$¢ wprowadzanego
do obrotu paliwa stalego nie przekracza kwoty 200 000 z! oraz od 25 001 zt do 100 000 zi - w przypadku,
gdy warto$¢ wprowadzanego do obrotu paliwa statego przekracza kwotg 200 000 zi.

Stosownie do z art. 189f § 1 pkt | kpa, organ administracji publicznej w drodze decyzji, odstgpuje
od nalozenia administracyjnej kary pieni¢znej i poprzestaje na pouczeniu, gdy waga naruszenia prawa

jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania.

Majgc na uwadze wyjasnienia strony, co do oczywistej omylki, tj. jej incydentalnego charakteru oraz
wystawianie przez przedsigbiorce poprawnych $wiadectw jakos$ci dla paliwa stalego groszek czuk
ziclony/zblty worek, a takze fakt, ze pozostale parametry jakosciowe zadeklarowane przez przedsigbiorcg na
$wiadectwie jako$ci przekazanym do laboratorium badawczego byly prawidtowe dla wymiaru ziama o
parametrach 5-40 mm, tzn. bez omytkowo dopisanej cyfry 2 oraz zgodne przedmiotowym rozporzadzeniem,
W ocenie organu wage naruszenia prawa mozna uznac za znikoma.

Strona wykazala zaprzestanie naruszenia prawa.

W tym stanie rzeczy zdaniem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowe) wobec
przedsiebiorcy Krzysztofa Ustaszewskiego prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod firmg: Krzysztof
Ustaszewski Ustugi Transportowe, w zwigzku z naruszeniem obowigzku wynikajacego z art. 35a pkt 9 lit. b
ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw, nalezy odstapic

od wymierzenia kary administracyjnej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekl jak w sentencji.

Organ poucza jednoczes$nie strong o obowigzku wystawiania §wiadectw jakoéci dla paliw statyeh zgodnych

ze stanem faktycznym.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowe;j, art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art,
129 § 11§ 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania shuzy prawo odwolania si¢ do Prezesa Urzedu

Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji,




za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-
015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1 p Koyt Usaseows, (D

2. ala.



